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Przewodniczacy Sejmiku Wojewédztwa Podkarpackiego

INTERPELACIA

w sprawie wydatkowania §rodkéw publicznych na organizacj; wydarzenia CPAC Poland w
Jasionce

Dziatajac na podstawie art. 21 ust. 6 ustawy z dnia 5 czerwea 1998 1. o samorzadzie
wojewddziwa (Dz.U. 2 2022 r. poz. 547 ze zm.), kieruje interelacje do Marszatka
Wojewddztwa Podkarpackiego za posrednictwem Przewodniczgcego Sejmiku. Interpelacja
dotyczy zasadnosci, wybu i transparentnoéci wydatkowania érodkéw publicznych przez
Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego na organizacj¢ wydarzenia CPAC Poland, ktére
odbyto sig w dniach 26-27 maja 2025 r. w Centrum Wystawicnniczo-Kongresowym w

Jasionce.

Zgodnie z publicznymi informacjami, kwota przekazana z budzetu wojewodztwa na
organizacjg tego wydarzenia wyniosta okoto 1.200.000 z} i zostata zakwalifikowana jako
wydatek promocyjny. Wydarzenic miao jednak jednoznaczn'e polityczny i partyjny
charakter, z udzialem przedstawicieli wybranych ugrupowan politycznych oraz elementami
agitacji wyborczej na rzecz konkretnego kandydata w wyborach prezydenckich.

W zwigzku z powyiszym prosze o udzielenie odpowiedzi na nastgpujace pytania oraz
udostgpnienie odpowiednich dokumentdw:

| Na jakiej podstawie formalno-prawnej oraz przez jaki organ lub osobg zostala podjeta
decyzja o przekazaniu $rodkéw publicznych na organizacj¢ CPAC Poland?
- Prosz¢ o dokumenty, w ktérych preywolano podstawe prawna oraz ktdre stanowi
wyraz podjgcia  decyzji w tej sprawie — w szczegélnodei uchwaty Zarzadu
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Wojewodztwa, decyzje administracyjne, ewentualne polecenia shuzbowe,
dokumenty wykonawcze oraz instrukcje wewnetrzne.

- Prosze¢ takze o informacje. czy dopuszczalnoéé takich wydatkéw byla poprzedzona
analizg prawng — jezeli sporzadzono opinie prawne, prosze o ich udostepnienie.

— W przypadku gdy decyzja zostata podjgta przez organ kolegialny (np. Zarzad
Wojewddztwa), prosz¢ o informacig, czy zapadia jednogloénie, a jesli glosowanie
bylo jawne — o wykaz gloscwan wraz z imiennym wynikiem.

— Proszg réwniez o przekazarie uzasadniert formalnych i merytorycznych decyzji oraz
analiz | materiatow roboczych przygotowanych przed ich podjeciem.

. Kto byt formalnym organizatorem wydarzenia CPAC Poland?

— Czy byt to podmiot krajowy, czy zagraniczny, 2 je§li zagraniczny — na jakiej
podstawie prawnej doszio do wspdlpracy z administracja samorzgdows?

— Czy organizatorzy wystepowali do Zarzadu Wojewédztwa z formalnym wnioskiem
0 dofinansowanic? Jezeli tak — prosz¢ o dokumenty: kopie ztozonych wnioskéw,
zawarte umowy cywilnoprawne, wystawione faktury, zlecenia, harmonogramy oraz
inne dokurnenty potwierdzajace zakres wspolpracy i odpowiedzialnosci stron.

. Jaka byla rola Urzgdu Marszatkowskiego w organizacji, promocji i przebiegu

wydarzenia? Proszg o dokumenty — w tym korespondencje stuzbowa, przydzialy

obowigzkdw, harmonogramy przygotowan oraz nazwiska 0séb odpowiedzialnych za
realizacje zadania.

. Czy i w jakim zakresie w wydarzeniu uczestniczyly podmioty podlegte samorzadowi

wojewodztwa, takie jak RARR S.A., Podkarpackie Centrum Innowacji Sp. z 0.0. i

ewentualnic inne? Proszg o dokumenty — w szczegdinoéci umowy, rozliczenia, zakres

powierzonych zadan oraz informacje o wysokosci zaangazowanych érodkéw.

. Czy przed przekazaniem $rcdkéw publicznych dokonano analizy zgodnosci

wydarzenia z zadaniami samorzadu wojewddztwa oraz zasada bezstronnoéci

politycznej administracji pus.icznej? Proszg o dokumenty — w tym opinie prawne.
analizy wewngtrzne oraz inne dokumenty potwierdzajace dokonanie takiej oceny.

. Czy przeprowadzono ewaluacje efektéw promocyjnych wydarzenia CPAC Poland w

odniesieniu do wydatkowanych srodkéw publicznych? Prosze o dokumenty — raporty

ewaluacyjne, analizy media.ne, zestawienia wskaznikow efektywnosci oraz wszelkie
sprawozdania sporzadzone przez organizatorow lub jednostki samorzadu.

Proszg rowniez o wskazanic konkretnych rezuitatow, jakie — w ocenie Zarzadu

Wojewodztwa — przyniosto wydarzenie w zakresie promocji regionu, jego gospodarki,

turystyki, wizerunku lub inwestycji. Jakie wymierne efekty zostaty odnotowane?

. Czy w toku podejmowania decyzji o przekazaniu srodkéw publicznych na organizacje

CPAC Poland rozwazano alternatywne mozliwosci zagospodarowania tej kwoty (ok.

1.200.000 z1)?



s

&

PRZEWODNICZACY KOMISJI REWIZYJNEJ
SEJMIKU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
Krzysztof Kiak
— Jakie inne zadania, projekty lub dziatania moglyby zostaé sfinansowane z tej puli
srodkow?
— Czy przygotowano analizy poréwnawcze lub alternatywne propozycje?
— Proszg o informacje, czy takie warianty byly przedmiotem wewnetrznych
konsultacji lub formalnych rozwazanh oraz dlaczego zostaty odrzucone.
— Prosze o dokumenty — w szczegolnoéci analizy kosztéw, zestawienia wariantowe i
korespondencje¢ dotyczacy alternatywnych scenariuszy budzetowych.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej
Sejmiku Wojewodziwa Podkarpackiego



